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Carlos Alberto Rodriguez Molina

Nombre

Nombre

Jairo Enrique Cervera Rodriguez (CTCP)

Carlos Augusto Molano Rodriguez (CTCP)

Jesus Maria Pefia Bermudez (CTCP)

Miguel Angel Diaz Martinez (CTCP)

Paola Andrea Sanabria Gonzalez (CTCP)

Alvaro Sanchez Uribe (DIAN)

Angel Augusto Velasco Mendoza (Super Ind. Co)

Berta Zulima Arregocés Avendano

Boris Rene Cardenas Torres (Grant Thornton)

Carlos Alberto Rodriguez M (Secretario)

César Augusto Pifieros Garcia (Super Salud)

Deisy Alexandra Estrada Garcia (Super Soc.)

Diana Rocié Chocontd R. (Grant Thornton)

Edwin José Cardenas Castellano

Frankly Manuel Rodriguez Ramirez (Super Soc.)

Fredy Alberto Guarin Cotrino (Super Salud)

Gerardo Gabriel Gonzalez Villamil (DIAN)

Jhon Hair Cobo Urrutia (Super Transporte)

Johanna Buitrago Vargas (Super Salud)

Julie Paola Noguera Chaparro (Super Salud)

Lucero Téllez Hernandez (DIAN)

Luis Adelmo Plaza Guamanga (DIAN)

Luis Fernando Calderdon Gémez

Luis Humberto Ramirez (A&C Empresarial)

Martha Isabel Ferreira Duarte (Grasco)

Martha Lucia Alvarado Velandia (DIAN)

Mauricio Espafiol Ledn (Super Soc.)

Miguel Tique Pefia (Super Financiera)

Nataly Arias

Olga Lucia Torres Ledn

Omar Alberto Benitez Anibal (Grant Thornton)

Robinson Narvaez Ordoriez

Sandra Mercedes Fetecua Rodriguez (Postobdn)

Yadeira Cuellar Cuellar (Super Salud)

Yasmin Olarte Manrique (Super Transporte)

Yeimmy llias Isaza (Presidente)

En la ciudad de Bogota D.C., el dia veintisiete (27) de enero del afio 2023, siendo las 07:08 AM, se reunieron
a través de la plataforma TEAMS, los miembros del Comité Técnico Ad Honérem de NIIF para Pymes, para
atender la convocatoria efectuada por parte del Consejo Técnico de la Contaduria Pablica - CTCP.



MINISTERIO DE COMERCIO, i(‘ .I CONSEJO TECNICO DE LA

INDUSTRIA Y TURISMO CONTADURIA PUBLICA

ORDEN DEL DIA - AGENDA

Saludo de bienvenida inicial del presidente del comité

Verificacion del quorum y asistentes al comité

Aprobacion de las actas anteriores

Tema de la sesidn:

Pregunta 6 - Propuestas de modificacion de la Seccidon 15 Inversiones en Negocios Conjuntos
(renombrada como Acuerdos Conjuntos) y

Pregunta 7 - Propuestas de modificacidn a la Seccién 19 Combinaciones de Negocio y Plusvalia.

5. Proposiciones y varios

6. Cierre de la sesion

1.
2.
3.
4.

DESARROLLO DEL ORDEN DEL DIA

1. Saludo de bienvenida inicial del Presidente del comité

Siendo las 7:08 de la mafiana, el consejero Jairo Cervera indica que si alguno de los asistentes tiene algun
impedimento para grabar la reunién, ante lo cual no se presentaron impedimentos.

Seguidamente, Yeimmy llias Isaza en su calidad de presidenta del comité brinda la bienvenida a la reunion del
dia de hoy y da lectura del orden del dia:

2. Verificacion del quorum y asistentes al comité

De un total de 21 participantes al inicio de la sesidn, 4 pertenecen al CTCP y se aclara que con la asistencia
de tres (3) participantes hay quérum de acuerdo al reglamento, es decir, que incluyendo a los delegados de
los organismos del Estado invitados como de las Superintendencias y de la DIAN, hay quérum para deliberar
y tomar decisiones.

3. Aprobacion del acta anterior
Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y Presidente)

Se hace mencién de la aprobacién de las cinco actas anteriores pendientes de aprobacion y que fueron
remitidas en dias anteriores. Se hace una presentacién breve del acta 2 del dia 2 de diciembre, se comparte
la pantalla, se complementa con la lectura de los asuntos mas relevantes de la misma. Se abre el espacio para
consultar si alguno de los miembros tiene comentarios u objeciones, ante lo cual de paso se aclara que en
vista que el acta se envid con antelacién y no se recibieron comentarios o sugerencias y que hoy no se
presentan observaciones se da por aprobada el acta 2

Miguel Angel Diaz Martinez (Miembro del CTCP)

Sugiere que, para alcanzar los objetivos de la actividad de hoy, en la medida en que el consejero Jairo Enrique
Cervera habia enviado las cinco actas previamente conforme al compromiso ante el comité, para lo cual habia
plazo hasta el jueves para comentarios, en cuyo caso si no se recibieron comentarios pasar a aprobarlas pasar
a su aprobacion. El consejero Jairo Cervera aclara que solo sobre el acta 5 se recibieron algunos comentarios
de forma para mejorar su lectura y entonces asi las cosas podemos proceder a poner a su aprobacion.
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Ante esta proposicion, el pleno de los asistentes estuvo de acuerdo con este procedimiento y se aprueban asi
las cinco actas hasta ahora elaboradas para su respectiva firma y publicacion.

Se procede entonces a agotar el cuarto punto del orden del dia.

4. Se procede a la presentacion sobre las preguntas. Pregunta 6 - Propuestas de modificacion de la
Seccion 15 Inversiones en Negocios Conjuntos (renombrada como Acuerdos Conjuntos) y Pregunta 7
- Propuestas de modificacion a la Seccion 19 Combinaciones de Negocio y Plusvalia.

“Pregunta 6 - Propuestas de modificacién de la Seccion 15 Inversiones en Negocios Conjuntos (renombrada como
Acuerdos Conjuntos)

El IASB, en su Solicitud de Informacidn, pidié opiniones sobre la alineacion de la definicion de control conjunto con la NIIF
11 Acuerdos Conjuntos, manteniendo al mismo tiempo las tres clasificaciones de acuerdos conjuntos de la Seccion 15
Inversiones en Negocios Conjuntos (operaciones controladas de forma conjunta, activos controlados de forma conjunta, y
entidades controladas de forma conjunta).

Quienes respondieron a la Solicitud de Informacién se mostraron a favor de alinear la definicion de control conjunto. Sin
embargo, quienes respondieron expresaron opiniones encontradas sobre si alinear los requerimientos de clasificacion y
medicion con la NIIF 11 o mantener los requerimientos de clasificacion y medicion de la Seccidon 15.

El IASB propone alinear la definicion de control conjunto y mantener los requerimientos de clasificacion y medicién de la
Seccion 15, tal y como se establece en la Solicitud de Informacion.

Los pdrrafos FC119 a FC127 de los Fundamentos de las Conclusiones de este Proyecto de Norma explican los motivos del
IASB para estas propuestas.

6(i) (Esta de acuerdo con la propuesta del IASB de alinear la definicion de control conjunto y mantener la clasificacion de
un acuerdo conjunto como activos controlados de forma conjunta, una operacion controlada de forma conjunta o una
entidad controlada de forma conjunta, y los requerimientos de medicion para estas clasificaciones? ¢ Por qué si o por qué
no? Si no estd de acuerdo con la propuesta, por favor, explique lo que sugiere en su lugar y por qué.

El IASB también propone modificaciones para alinear la Seccion 15 con los requerimientos del pdrrafo 23 de la NIIF 11, de
modo que una parte de una operacion controlada de forma conjunta o de un activo controlado de forma conjunta que no
tenga el control conjunto de esos acuerdos contabilice su participacion de acuerdo con la clasificacion de esa operacion
controlada de forma conjunta o del activo controlado de forma conjunta.

Los pdrrafos FC128 y FC129 de los Fundamentos de las Conclusiones de este Proyecto de Norma explican los motivos del
IASB para esta propuesta.

6(ii) (Estd de acuerdo con esta propuesta? éPor qué si o por qué no? Si no estd de acuerdo con la propuesta, por favor,
explique lo que sugiere en su lugar y por qué.”

Mauricio Espaiiol Ledn (Miembro del comité y representante de la Supe Sociedades)

Respecto de la seccion 15, lo primero en sefialar es que el cambio en el nombre es compartido, al
cambiarlo de inversiones en negocios conjuntos a acuerdos conjuntos alineado con NIIF 11. En lo
que hace al parrafo 15.1 en la parte inicial de ese parrafo en NIIF PYMES de 2015, posteriormente
en las modificaciones se indica que esta seccidn se aplica a una entidad que es parte de un acuerdo
conjunto en estados financieros consolidados si la entidad no es una controladora y en los estados
financieros individuales. Aqui se presenta una confusion en la redaccién y a rengldn seguido queda
lo del parrafo 9.26 sobre requerimiento de para contabilizar las participaciones parte en una entidad
controladora en estados financieros separados.
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Las referencias a parte hacen referencia a una entidad que participa de un acuerdo conjunto. Si se
observa, la redaccién es algo confusa, se indica que la seccién se aplica en el reconocimiento
contable de una parte en estados financieros consolidados pero a renglén seguida trata de explicar
gue también se aplicara en estados financieros individuales si la entidad no es controladoray es una
parte de un acuerdo conjunto. Lo que vemos aca es que no se manifiesta de esta forma, por ello es
usual que acudamos a la versidn en inglés para mirar si hay algun error en la transcripcion o una
redaccién involuntaria o tachar lo que no corresponde, pero en principio concluyen que la redaccion
estd bien, igual los tachados, para lo cual recomiendan que desde el comité se solicite una mejor
redaccioén del parrafo.

Ahora, se involucra el concepto de estado financiero individual, para lo cual en nuestra jurisdiccién
ya conocemos la definicién de estado financiero individual es diferente, que corresponde a estados
financieros donde no se tienen inversiones en subsidiarias, asociadas o negocios conjuntos, no
obstante aqui estan asociando el estado financiero individual a una entidad que sin ser controladora
tiene un negocio conjunto. Esta definicidn o concepto de estado financiero es totalmente
inconveniente en nuestra jurisdiccion por tener una definicion diferente, de hecho trataron de
buscar alguna otra referencia a estado financiero individual y encontraron el parrafo 3 de la NIC
numero 24 informacion a revelar sobre partes relacionadas pero esa referencia es mas alineada con
la definicidn que tenemos, por ello interpretan que en este caso se trataria de un estado financiero
de una compafiia que sin ser controladora tiene un negocio conjunto, que para nosotros se volvieron
estados financieros principales, por ello la recomendacién de preparar una redaccion diferente para
proponer a través de GLENIF y que no se haga referencia a estados financieros individuales producto
de lo que se exige en nuestra jurisdiccion.

Pasamos al parrafo 15.2 en lo que hace a la propuesta de modificacion en lo que hace al control
conjunto. Se hace lectura del parrafo y se hace énfasis en que de nuevo el parrafo esta tachado,
pero omite dentro de ello la expresion “existe solo cuando” y ello cambia totalmente la redaccion,
para lo cual se sugiere escribir que se incluya de nuevo la expresidn porque la version en inglés no
esta tachada esa expresién. También observan que la redaccién no ven porque se trata de incluir en
una definicidn un par de palabras diferentes a lo que esta en NIIF 11, es decir, este nuevo parrafo
podria ser igual al que estd en el parrafo 7 de NIIF 11 y asi quedarian alineados complemente. Aqui
entonces la propuesta es que deberia hacer una alineacidn perfecta y no habria ningin
inconveniente con la definicidon de control conjunto en NIIF FULL.

Vamos al parrafo 15.2 A, Subrayado totalmente es decir es un parrafo nuevo, se alinean con FULL
en todos esos aspectos sobre reconocimiento contable de algunas partes que pueden estar
haciendo parte de un acuerdo conjunto sin compartir el control, por lo tanto este parrafo lo que
indica es que una entidad que hace parte de un acuerdo conjunto y el acuerdo otorga a todas las
partes “o a un grupo de las partes”, resaltado con rojo, indicando que es lo mas importante del
parrafo. Después en la propuesta se incluyen los parrafos 15.8, 15.18A y 15.18B, para establecer
como seria el reconocimiento de cada una de estas partes, entidades controladas de forma
conjunta, operacién conjunta o activos controlados de forma conjunta respectivamente, para lo cual
desde la Super Sociedades estan perfectamente de acuerdo con esta alineacion.

Desde aqui se empiezan a plantear varias reflexiones y se empieza a plantear asuntos vinculados
con la NIC 31 que hoy es NIIF 11, donde teniamos el concepto de entidad controlada de forma

conjunta y activos controlados de forma conjunta. La Super Sociedades en su momento emitié una

4
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circular sobre acuerdos de colaboraciéon, en la que incluyé concepto de la NIC 31, norma que se
convirtié en la seccion 15 de NIIF para PYMES. Se repasan algunos aspectos de fundamentos de
conclusién al llegar a NIIF 11. En el fundamento de conclusiones parrafo 25 de la NIIF 11, se indica
que el consejo observd que en algunos casos puede llegar a ser dificil establecer si un acuerdo es
una operacién conjunta, o un activo conjunto, se unen operaciones conjuntas y activos conjuntos
en un solo tipo de acuerdo denominado operacidn conjunta y con ello la decisidn simplifica las NIIF.

4 .kﬂ_ ¢ MINISTERIO DE COMERCIO, i(i .I CONSEJO TECNICO DE LA

Ahora, la propuesta del parrafo FC 126 se indica que las conclusiones de la revision posterior a la
implementacion de la NIIF 11 proporcionaban pruebas de que los requerimientos de la NIIF 11
permiten a una entidad representar fielmente sus intereses en acuerdos conjuntos reflejando sus
derechos y obligaciones derivados de los acuerdos.

La conclusién seria que el IASB podria llegar a la misma conclusién dejando solo dos tipos de
acuerdos conjuntos (operacion conjunta y negocio conjunto). Sin embargo en el FC 126 se consigna
gue el consejo llegd a la conclusién de mantener la clasificacion de activos controlados de forma
conjunta y operaciones controladas de forma conjunta y ello no impide la representacidn fiel. Esta
conclusién nos lleva a un contradicho, motivo por el cual se sugiere que se elimine la clasificacion
de” activos controlados conjuntamente”. Se pretender mantener los tres conceptos siendo que ya
estariamos alineando con NIIF 11.

En la NIC 31 parrafo 24 esta redactado de tal forma que es similar a la que se propone en el parrafo
15.8 en lo que hace a entidades controladas de forma conjunta. La norma vigente presume que la
constitucién de un vehiculo separado supone la clasificacién de un acuerdo conjunto como una
entidad controlada de forma conjunta. Mientras que NIIF 11 parrafo 23B se hacen varias
indicaciones y bajo esos supuestos se tendria una presuncién casi que refutable, tendriamos un
vehiculo separado sin necesariamente ser un negocio conjunto podria ser una operacién conjunta.
Se generan entonces asimetrias en la preparacién por parte de FULL y PYMES, por lo cual se
recomienda unificar la clasificacién como “negocio conjunto”

Llegamos al concepto de medicidn y en ello el parrafo 15.9, se elimina la expresion “un participante”
y se plantean los tres métodos de medicidn, costo, método de la participacidn y valor razonable.
Para las asociadas y negocios conjuntos se presentan asimetrias por cuanto en FULL para el caso de
Colombia se permite el método de la participacidn mientras que en PYMES siempre se va a poder
acceder a los tres métodos de medicidn descritos. El parrafo FC127 respecto de la seccidén 15 incluye
la eleccidn de politica para la medicion bajo los tres métodos para contabilizar sus entidades de
forma conjunta, por cuanto las entidades habian expresado dificultades para aplicar el método de
la participacidn. De acuerdo con el parrafo 15.1 y 9.26 para reconocer una participacién en una
entidad controlada de forma conjunta bajo cualquiera de los tres métodos de medicidn. Se
recomienda entonces hacer la alineacidon correspondiente sefialando que en el consolidado vy
cuando no se controle, pero se mantenga inversién en entidades controladas de forma conjunta el
reconocimiento se haga por el método de participacion, de acuerdo con el parrafo 6 y FC 10D de
NIIF 27.

Asi entonces llegamos a la pregunta 6.
6(i) éEsta de acuerdo con la propuesta del IASB de alinear la definicion de control conjunto y

mantener la clasificacién de un acuerdo conjunto como activos controlados de forma conjunta, una
operacion controlada de forma conjunta o una entidad controlada de forma conjunta, y los
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requerimientos de medicidn para estas clasificaciones? ¢Por qué si o por qué no? Si no esta de
acuerdo con la propuesta, por favor, explique lo que sugiere en su lugar y por qué.

‘éj? MINISTERIO DE COMERCIO, i(i .i CONSEJO TECNICO DE LA

La posicidn de la SuperSociedades es que se esta de acuerdo con la alineacién de la definicidn de
control conjunto. No se estd de acuerdo en mantener la clasificacidon de la seccién 15, por lo ya
indicado deberia alinearse esta con la NIIF 11. Incluso cambiar la clasificacion de “entidad controlada
de forma conjunta” a la de “negocio conjunto”.

No se estd de acuerdo con los requerimientos de medicién del acuerdo conjunto clasificado como
“entidad controlada de manera conjunta”. La medicion en esta clasificacién debe alinearse a los
criterios de NIIF full.

La segunda pregunta del IASB es la siguiente:

¢Esta de acuerdo con esta propuesta? éPor qué si o por qué no? Si no esta de acuerdo con la
propuesta, por favor, explique lo que sugiere en su lugar y por qué.”

La posicidn de la SuperSociedades es que se esta de acuerdo con la alineacidn de la seccion 15 con
el parrafo 23 de NIIF 11.

Hasta aqui la presentacion de la SuperSociedades
Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y presidente)

Abre la discusidn o comentarios sobre la presentacion, ante lo cual no se presentan intervenciones,
paso seguido se dispone el espacio para votar, bajo la aclaracién que a pesar de que hay puntos en
los que se esta de acuerdo con la alineacién en otras no, motivo por el cual es necesario votar, pero
aclarando la posicion.

Luis Fernando Calderén Gomez (Miembro del comité)

La exposicidn que acaba de hacer Mauricio es acertada y considera que en aras de la transparencia
frente a las normas con las nuevas actualizaciones, requiere que haya un tema bastante amplio en
cuanto al conocimiento, porque si la redaccion tiene dudas, para las personas que tienen que ver
con la aplicacién de las normas, no va a quedar claro y se generaran dudas, por ello estaria de
acuerdo con la presentacion que hace la SuperSociedades, por ello, es mejor solicitar claridad en la
redaccién por parte del IASB. Ademas, tener en cuenta que estamos viendo la norma hacia los
usuarios de la informacion financiera pero también quisiera resaltar la importancia de que la norma
qguede perfectamente clara para los que son docentes y con ello las nuevas generaciones conozcan
y apliquen bien la norma.

Jairo Enrique Cervera Rodriguez (miembro del CTCP)

Procede a leer los chats con los comentarios de la presentacidn, terminan las participaciones y
procedemos a votar
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Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y presidente)
Hay muchos mdas miembros en la sala y es importante que todos dejen su posicion.
Carlos Alberto Rodriguez Molina (Miembro del comité — secretario)

Indica que incluyendo los miembros del comité contamos con 28 personas dentro de los cuales
cuatro son representantes del CTCP, por lo cual es necesario evidenciar la posicién del resto de
compafieros del comité.

Boris Rene Cardenas Torres (Miembro del comité - Grant Thornton)

Entiende a la SuperSociedades respecto de la informacién local, no obstante, hay que tener en
cuenta que se trata de una norma internacional, para el caso de Colombia al margen de lo que
indique la norma, se pueden hacer las excepciones. Seguidamente PYMES es mads sencillo se podrian
conservar las diferencias y al margen que la empresa sea grande, hay que tener en cuenta a los
duefios que puede ser que solo requieran informacidn para sus propdsitos. A nivel de la academia
se puede argumentar que es mas util el método de la participacion y ello proporciona mayor
razonabilidad, utilizarlo de acuerdo con las necesidades. En este caso, el IASB llama a que
indiguemos en qué estamos de acuerdo e indicar comentarios sobre asuntos de redaccién y hace
enriquecedor el proceso de discusién.

Mauricio Espafiol Ledn (Miembro del comité y representante de la SuperSociedades)

Se tienen diferentes situaciones, el comité se enriquece con la presencia de tantos contadores,
preparadores, docentes, posiciones diferentes para apoyar el proceso. Ademas de la posicién de la
SuperSociedades se hacen analisis técnico, tienen el rol de atender la jurisdicciéon y en asuntos
técnicos llama la atencidn sobre el concepto de estados financieros individuales Vs la NIC 24. De
otra parte cuando se habla de no hacer una alineacién perfecta entre NIIF Full y PYMES es que
teniamos NIC 31 que se volvid seccion 15 y después NIC 31 se volvié NIIF 11 y en los fundamentos
de conclusiones se resolvidé que no deberiamos tener mas entidades controladas de forma conjunta
y activos conjuntos, sino operaciones conjuntas y negocios conjuntos.

Carlos Alberto Rodriguez Molina (Miembro del comité — secretario)

Se leen los comentarios adicionales y sumamos nueve comentarios, cuatro intervenciones para un
total de trece sobre un total de 25 miembros asistentes. A falta de mas comentarios se concluye
que se presentaron 13 comentarios y los restantes miembros que no expresan su opinién, estan de
acuerdo con el IASB.

Yadeira Cuellar (Miembro del comité, representante de la Super Salud)

Saluda e indica que trabaja con la Supersalud y el comentario es sobre la practica profesional en
otro espacio. Como el Dr Mauricio lo indicaba que una empresa del grupo 2 pequena estaba
aplicando método de participacion para una de sus empresas en conjunto, pero el revisor fiscal
indicaba que se hiciera por el método del costo. Recordando este caso, se debe alinear por el
método de participacion, el valor intrinseco no se deberia tomar.
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Lucero Téllez Hernandez (Miembro del comité — Representante de la DIAN)

Saluda e indica que quisiera reiterar algo que dijo Alvaro Sdnchez en reuniones anteriores, él y
Alvaro Sanchez estan reemplazando a varios compafieros que estdn en este escenario, por ello,
quiere que sepan que no se estd manifestando por esta situacion.

Finalmente, con las intervenciones nuevas serian 16 comentarios y el resto, se abstiene de emitir su
opinién.

Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y presidente)
Pasa a presentar el tema sobre la pregunta 7. Propuesta a las modificaciones a la seccién 19

¢Estd de acuerdo con la propuesta de introducir requerimientos para la contabilidad de las
adquisiciones por etapas? Si su respuesta es afirmativa, ¢estd de acuerdo con los requerimientos
propuestos en el Proyecto de Norma? Si no estd de acuerdo con la propuesta, explique por qué y dé
su sugerencia alternativa.

La presentacién empieza haciendo una introduccién de acuerdo a lo que la norma hoy dia tiene
contemplado. La definicion de combinacién de negocios, las condiciones que se requieren para ello
y el establecimiento de la fecha de la adquisicién.

También se establece el momento en que se configura una combinacién de negocios, para lo cual
se indica que puede deberse a varios motivos de indole legal, fiscal u otros como cuando:

e Uno o mds negocios se convierten en subsidiarias de una adquiriente

e Una entidad que se combina transfiere sus activos netos

e Todas las entidades que se combinan transfieren sus activos netos

e Un grupo de anteriores propietarios de una de las entidades que se combinan obtiene el
control de la entidad combinada.

De otro lado, el estandar indica que el control de la entidad o entidades adquiridas se puede obtener
de diversas maneras:

Transfiriendo efectivo, equivalentes u otros activos
Incurriendo en pasivos

Emitiendo participaciones en el patrimonio
Proporcionando mas de un tipo de contraprestacion
Sin transferir contraprestacién

¢Coémo se contabilizan?

En general por el método de adquisicion, el cual comprende cuatro pasos:
La identificacion del adquiriente

Determinacion de la fecha de adquisicion

Reconocimiento y medicién de los activos identificables adquiridos, pasivos incurridos vy
participacién no controladora, y
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El reconocimiento y medicién de la plusvalia

El costo de la combinacién incluye los costos directamente atribuibles a la transaccidn y se establece
un periodo de la medicién que cubre los 12 meses posteriores a la fecha de adquisicion.

¢Cudando surge una plusvalia?
Surge del exceso del valor pagado en una combinacién de negocios

Ahora, tratando ya los cambios propuestos por el IASB, se indica que se modifican los parrafos 19.1
a 19.4, igualmente los parrafos 19.6, 19.10 a 19.13, 19.19, 19.23,19.25y 19.26
Asi mismo se eliminan los parrafos 19.5, 19.11, 19.12, 19.20, 19.21, 19.22 y 19.24.

Se incluyen los parrafos 19.22, 19.102, 19.10b, 19.10i, encabezamiento del 9.11, 19,132, 19.13b,
19,13c, 19.19, 19,193, 19.19b, 19.232, 19.23b, 19.262 y apéndices Ay B

Se comparte en pantalla este cimulo de modificaciones y se procederd a puntualizar los aspectos
mas relevantes identificados.

En el parrafo 19.1 literal b, “o la ganancia de una compra en condiciones muy ventajosas”, es un
término que ya venia en la norma, pero es confuso.

Respecto del parrafo 19.3, al retirar las expresiones sobre unién de entidades o negocios separados
de una entidad que informa” estd bien que se retire porque da mayor claridad.

En cuanto al parrafo 19. 192, sobre costos relacionados con adquisiciones. Se hace lectura del
parrafo y el comentario consiste en que al describir cémo se deben reconocer los costos se adapta
mejor porque anteriormente no habia referentes.

En lo que hace al parrafo 19.10k vinculado con activos o pasivos por impuestos diferidos y se vincula
este contenido con la seccién 29 no queda claro en esta Ultima por la manera como se da la
fiscalizacién en nuestro Pais. Es decir, se requeriria un concepto para tenerlo claro desde la secciéon
29.

Llama la atencién que se elimina todo el concepto de costo de una combinacién de negocios, pero
al tiempo se incluye todo un desarrollo sobre la llamada adquisicion por etapas.

Llama la atencién que se incluyen ejemplos ilustrativos a través de varios apéndices.

Finalmente, en lo que hace a la plusvalia, se revalla el concepto a partir del cual se hace el
reconocimiento en la fecha de la adquisicidn. Ya no se haria al costo, la propuesta indica que se debe
hacer por el costo menos la amortizacion acumulada y las pérdidas de deterioro del valor

acumuladas.

En cuanto hace a los parrafos eliminados, no se deberia haber eliminado el del parrafo sobre
impuesto diferido, en su lugar contextualizarlo mejor o modificarse.

Se termina la presentacion y se abre el espacio de intervenciones
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Luis Humberto Ramirez Barrio (Miembro del comité — Representante de A&C Empresarial)

De acuerdo con la modificacion que propone el IASB y hace dos comentarios a dos aspectos.
Condiciones ventajosas se debe hacer claridad. Lo que se interpreta en este caso, siempre hace
referencia a la materialidad, por cuanto la seccién 10 indica que no se requiere aplicar la norma si
el efecto es inmaterial, en lo que hace a la ventaja se refiere a que se pague a un valor menor al
valor razonable y después de hacer la depuracidn se observa que efectivamente pagd menos, a eso
se refiere el concepto de mads ventajoso. En el 19.10 k, en la medida en que la norma internacional
estd vista desde los estados financieros consolidados y presentacidn de impuestos igual, cuando se
combinan los estados financieros conforme a la seccion 29 vaya desde la perspectiva del
consolidado mire que partidas le generan impuestos diferidos y reconézcalo, no en la combinacién
por eso no se trata desde esta norma.

Deisy Alexandra Estrada Garcia (Miembro del comité — Representante de Super Soc.)

Se permite compartir presentacion en relacidn con las preguntas 7(i), 7 (ii) y 7 (iii), respecto de la
seccion 19. Se identifica un posible error en el parrafo 19.2 opcién c, al indicar que se elimina la
palabra “no”, es un error porque en la versidén en inglés no se retira esa palabra, deberia quedar
completa “las adquisiciones de un activo o un grupo de activos que no constituyen un negocio”

Respecto a la fecha de adquisicién, para lo cual se considera que se deberia incluir el parrafo 9 de la
NIIF 3, para dar mayores guias de lo que seria la fecha de adquisicién. Al final se estan alineando las
normas con plenas, pero se hacen a través de resimenes, pero en la mayoria de las jurisdicciones
se requeriria de mayores guias y por ello se tendrian que remitir a plenas donde hay mayores guias.

Respecto a la pregunta sobre esta seccidn, para lo cual desde la SuperSociedades se indica que se
deberia dejar la opcidn de valor razonable para medir las participaciones no controladoras, con el
fin de evitar asimetrias entre los dos grupos. Si bien la opcién de valor razonable genera mayor
esfuerzo, es posible que existan sociedades del grupo 2 que puedan realizar la medicién de la PNC
sin esfuerzo o costo desproporcionado.

Finalmente, en cuanto hace a la simplificaciéon en la medicion de la participacién no controladora,
desde la SuperSociedades se indica que estdn de acuerdo con la inclusién de la contabilidad de
adquisiciones por etapas, ya que en nuestra jurisdiccién existen compafiias del grupo 2 que tienen
inversiones en asociadas, negocios conjuntos o activos financieros, que posteriormente pueden
convertirse en subsidiarias tras obtener el control de las mismas.

En muchas compafiias se evidencian cambios en las participaciones, en algunas compaiiias no seria
necesario llegar a mas del 50% de la participacién para considerar que se tiene el control de la
compaiiia

Boris Rene Cardenas Torres (Grant Thornton)

Ve con buenos ojos el tema de alinear los costos de la combinacion de negocios con plenas, que se

lleven a resultados cuando no estan relacionados emision con instrumentos de patrimonio, porque
ello en Pymes implicaba engrosar la plusvalia y diferir esa plusvalia. Igual de acuerdo con la

10
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SuperSociedades para que esa participacion de controladoras en combinacién de negocios que se
haga a valor razonable.

Ahora desarrollar otros conceptos para dar mayor claridad, tenemos a las NIIF plenas para cuando
no se tenga algo claro en PYMES, por ejemplo, en la seccién 14 para definir si se tiene influencia
significativa, para eso el parrafo 6 de la NIC 28 sirve de referencia.

4 .kﬂ_ ¢ MINISTERIO DE COMERCIO, i(i .I CONSEJO TECNICO DE LA

Luis Humberto Ramirez Barrio (Miembro del comité — Representante de A&C Empresarial)

Hace dos comentarios sobre lo que indicé el colega Mauricio, aplaude lo primero que dijo en el
sentido que la Superintendencia no se puede apartar del Decreto 2420, diferente a algunas otras
superintendencias. Lo segundo es que con la confianza que se tiene, cuando se habla de
combinaciones de negocios, en la super no se han tenido muchas combinaciones porque no se han
tenido muchas fusiones o uniones entre entidades, porque también se da cuando se trata de tener
el control de otra entidad, razén por la cual cuando se adquiere ya se presenta una combinacion
gue se debe hacer a valor razonable.

Mauricio Espafiol Ledn (Miembro del comité y representante de la Supersociedades)

Indica que efectivamente tal vez se cometié el error al pronunciarse, pero si, las normas estan
hechas para estados financieros consolidados y lo que se tiene con las combinaciones de negocios
se presentan como combinaciones previas a las fusiones. El primer entendimiento cuando se
empez0 a estudiar la norma era que se trataba de fusiones, pero se constaté que previo a la fusién
se presentan combinaciones de negocios se presenta de diversa forma, adquisiciones agresivas,
fusiones organizativas o fusiones adquisitivas (importante para efectos impositivos), entre otras.

Yadeira Cuellar Cuellar (Miembro del comité, representante de la Super Salud)

En el parrafo 19.3, la reforma aterriza el tema de entender la combinacién de negocios porque el
anterior concepto era muy ambiguo, tuvo la oportunidad de trabajar en un grupo econémico y no
era facil entender el concepto “lo que la entidad informe”, pero conforme al parrafo que hoy se
mostré en 4 literales se deja claro el tema. Antes habia muchas opciones y se daba para
interpretaciéon de la administracion. Se trataba de una empresa que son del grupo 1, grupo
econdmico que maneja temas de manufactura, consolida pero a su vez tiene un operador logistico
del grupo 2 que tiene tres subordinadas, consolidaba pero ya no como grupo 1 sino como 2,
entonces producto de la pandemia, importaban de China que cotizaba en bolsa, venia a hacer una
alianza, pero no se pudo porque no se entendia cdmo no median igual la empresa 1 con la 2, no
éramos armonicos como el mundo si lo hacia. Por ello la importancia de los cambios de la normay
lo explicado el Dr Mauricio, no podemos cambiar el Decreto, pero si armonizar los hechos
econdmicos, porque de lo contrario se pueden perder negociaciones sobre todo en temas de
manufactura de que se trata esta experiencia.

Omar Alberto Benitez Anibal (Miembro del comité — Representante de Grant Thornton)

Indica que en cuanto a la participacidon en torno al tema de IASB que no pide opciones sobre la
alineacién del estandar NIIF 3 en cuanto a medir la participacién sobre no controladas a valor
razonable. Cuando se miran los fundamentos de las conclusiones, si se introduce esa opcidn de si es
a valor razonable o grado porcentual, incluiria cierta complejidad porque se trata de acciones de la
adquirida que se supone que no se negocian en un mercado activo. Otro sustento que el IASB
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expone es que cuando se miden esas participaciones no controladoras por la parte proporcional de
esos activos netos, se estd reconociendo solo una parte de la plusvalia de esa entidad controladora,
no introducir esa opcidn, busca la simplificacion y el costo de medir a valor razonable puede superar
los beneficios para esa compaiiia.

Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y presidente)

Culminadas las intervenciones, pregunta que si alguien mas desea intervenir

Yadeira Cuellar (Miembro del comité — Representante de Super Salud)

Indica que quiere aportar algo mas, en el numeral 19.19a, la propuesta incluye un concepto sobre
el momento en que se incluyen los costos relacionados en lo que tiene que ver con las adquisiciones,
no estaba en la literatura inicial, era muy dificil para las revelaciones, y ahora se aclara que es cuando
en los periodos en los que se produzcan o reciban los servicios.

Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y presidente)

Se procede con las votaciones y revisar los comentarios del chat

Carlos Alberto Rodriguez Molina (Miembro del comité — secretario)

Sobre 25 miembros presentes, se da la lectura de los diferentes comentarios de los miembros del
comité, se concluye que se estd de acuerdo con la alineacidon propuesta por el IASB, pero se
complementa con los diferentes puntos de vista, y comentarios expuestos en el dia de hoy y
conforme asi quedo revelado en la presenta acta.

5. Proposiciones y varios

Yeimmy llias Isaza (Miembro del comité y presidente)

No se reciben comentarios, propuestas o recomendaciones en el dia de hoy

6. Cierre de la sesion

Habiéndose agotado la agenda del dia, siendo las 9:15 am, la Doctora Yeimmy llias en su calidad de
presidenta de la reunién da por finalizada la reunion del comité.

YEMMY ILIAS ISAZA CARLOS ALBERT DRIGUEZ MOLINA.
Presidente Secretaria Técnica
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